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OZET

Tiirk siyasal hayatinda ideolojilerin belirgin bigimde siyasal partiler iizerinde etkili oldugu zaman dilimi 1960-1980 aras1 dénemdir.
Siyasal parti olusumlart Osmanli Devleti’nin son déneminde goriilmiistiir ve boliinmeler bu dénemde baslamistir. Bu boliinmenin
sag-sol yelpazesinde kendisini gostermesi ise 1960-1980 yillar1 arasinda olmustur. Caligmanin konusu ayni donemde sag partilerde
meydana gelen bolinmelerdir. Adalet Partisi, Milli Selamet Partisi ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi-Milliyet¢ci Hareket Partisi
iizerinden donemdeki sag parti boliinmeleri incelenmistir. Caligmada kullanilan nitel yontem icin kitap, makale, bildiri ve
dergilerden yararlanilmig ve analiz yontemi uygulanmugtir. 12 Eyliil askeri miidahalesine giden siiregte, sag partilerin uzlagsmadan
uzak tutumu bu partileri destekleyen tabanlarin ayrigmasina neden olmustur. Sag partilerde meydana gelen béliinmeler miidahalenin
nedenlerinden olmustur. Boylece 27 Mayis 1960 askeri darbesiyle baglayan bir donem 12 Eyliil 1980°de yapilan ikinci bir miidahale
ile son bulmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Parti, Ideoloji, Adalet Partisi, Milli Selamet Partisi, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi.

ABSTRACT

The period between 1960-1980 is the period in which ideologies have a significant influence on political parties in Turkish political
life. Political party formations were observed during the Ottoman period and the divisions started in this period. This division shows
itself in the right-left spectrum in 1960-1980. The subject of the study is the splits that occurred in right-wing parties in the same
period. The divisions of the right-wing parties in the period were analyzed through the Justice Party, the National Salvation Party and
the Republican Peasant Nation Party-Nationalist Movement Party. For the qualitative method used in the study, books, articles,
papers and journals and analysis method was applied to study. Division of the right parties was one of the reasons for the military
intervention. Thus, a period that started with the military intervention of 27 May 1960 ended with a second intervention on 12
September 1980.

Key words: Political Party, Ideology, Justice Party, National Salvation Party, Republican Peasant Nation Party.

1. GIRIS
Siyasal partiler, siyasal sistemi bigimlendirmek amaciyla olusturulmus temel kurumlardan biridir. Ideoloji ise
siyasal partilerin fikirlerini topluma benimsetmek ve kitleleri yonetmek-yonlendirmek amaciyla giittiigii

politikalar olarak tanimlanabilir. Bu nedenle ¢alismamizda 1960-1980 aras1 donem ele alinirken siyasal
partiler ideolojilerle birlikte islenmistir.

Tiirk siyasal hayatinin 1960’11 ve 1970’li yillarinda sag partilerde meydana gelen boliinmeler 12 Eyliil’e
giden siirecte nasil bir rol oynamistir? Bu problem sorusu {izerinden yola ¢ikan aragtirmamiz siyasal
tarihimizin belirli bir donemini kitaplar, makaleler, dergiler, bildiriler, konugsma ve beyanlar iizerinden analiz
etmemizi gerekli kilmigtir. Caligmanin problem sorusuna agiklama getirme amaciyla Tiirk siyasal hayatinda
1960-1980 aras1 yillarda mevcut sag partiler incelenmistir. Bu baglamda Adalet Partisi (AP), Milli Selamet
Partisi (MSP) ve Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) ya da degisen adiyla Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP) igerisinde meydana gelen boliinmeler ¢aligmanin konusunu olusturmustur.

Siyasal partiler iktidara ortak olmay1 veya onu ele gegirmeyi amaclayan, orgiitlii insan topluluklaridir. Ortaya
cikis1 18. Yiizyilin sonlarina rastlayan bu orgiitsel yapr kendisini ilk olarak parlamento ici hiziplesmeler
bigiminde gostermistir. Oy hakkinin genislemesiyle kitleler parlamento disinda da orgiitlenmeye baglamistir
ve gilinimiizdeki siyasal partilerin ilk modelleri olugsmustur. Giinlimiizde demokratik veya anti-demokratik
neredeyse tim yonetimlerde siyasal partiler goriilmektedir. Bu orgiitlerin bazilar1 ilk modellerinden farkli
olarak tarihsel bunalimlar, bazilar1 ise modernlesmenin dogal bir sonucu olarak ortaya c¢ikmustir.
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Calisgmamizin ilk boliimiinii orgiitlii bir insan toplulugu olan siyasal partilerin tanimi ve ortaya ¢ikis teorileri
olusturmaktadir.

Ikinci boliimde agiklanan ideoloji siyasal partilerin toplumu sekillendirmek amaciyla kullandiklart araglardan
biri seklinde tanimlanabilir. Fikirler bilimi anlaminda kullanilan ideoloji kavramu tarih igerisinde olumlu ve
olumsuz birgok anlam kazanmis ve diisiiniirler tarafindan ¢esitli 6zelliklerine vurgu yapilarak tanimlanmaistir.
Gilintimiizde ideolojilerin varligi tartisilsa da, calismamizin konusu olan dénem Tiirk siyasal yasaminda
ideolojilerin 6nemli bir yer tuttugu soylenebilir. Ciinkii 1961 anayasasinin insa ettigi yeni Tiirkiye ortaminda
sag ve sol goriigler geliserek partilesme imkani bulmustur.

Calismamizin son bolimiinii 1960-1980 donemi sag partileri olan AP, MSP ve CKMP-MHP igerisinde
meydana gelen boliinmeler olusturmustur. AP’nin boliinmesiyle kurulan Demokratik Parti(DP) ve Milli
Nizam Partisi(MNP) ekonomik ve ideolojik kaygilardan beslenerek kurulmuslardir. MNP kapatilmasinin
ardindan yoluna MSP adiyla ve Milli Goériis idealiyle devam etmistir, fakat bu parti de biitiinligiini
koruyamamis ve kurumsal anlagmazliklar sonucunda boliinmiistiir.

Belli bir siire sonra adint MHP olarak degistiren CKMP ideolojik goriis ayriliklar1 nedeniyle boliinen bir
baska sag partidir. Parti yonetimini Atatiirk ilkelerinden uzaklagmakla ve laiklige ihanet etmekle suclayan
kesimler ihra¢ yoluyla veya istifa ile partiden ayrilmiglardir. Kurulus yillarinda Osman Boliikbasi’nin Millet
Partisi(MP)’ni kurmasi disinda CKMP-MHP’den kopuslarin higbiri parti olusumuyla sonu¢lanmamistir.

Calismamizda sag partilerde meydana gelen boliinmeler Arendt’in ekonomik, ideolojik, rejime iliskin,
dinsel, kiiltiirel, sosyo-ekonomik, kirsal-sehirsel sorun boyutlar1 dikkate alinarak agiklanmustir. Ugiincii
boliimde agiklanan boliinme siiregleri sonug kisminda bu sorun boyutlari iizerinden toparlanmigtir ve 1980
darbesine giden siirecte meydana gelen boliinmenin etkisi irdelenmistir.

Sag ideoloji 1960’11 ve 1970’1i yillarda toplumun genis tabakalarinda temsil imkani1 bulmustur. Bu nedenle,
s0z konusu donemde, siyasal partiler eksenli sag boliinmeler topluma pargali bir goriiniim vermistir. Sag
partilerin uzlagmadan uzak tutumlari toplumdaki ayrigmalar1 derinlestirmis, siddet ve terdriin artmasinin
nedenlerinden olmustur. Bu ortamda yonetimi darbe ile ele alan ordu tiim siyasal partilerin eylemlerini
durdurmustur. Boylece Tiirk siyasal hayatinda darbe ile agilan bir donem darbeyle kapanmustir.

2. SIYASAL PARTI

Modern anlamda siyasal partiler yeni kabul edilebilecek olusumlardir (Kapani, 2018: 173; Caglayandereli,
2017). Birgok aragtirmaci, diisiiniir ve yazar tarafindan tanimlanmaya calisilan siyasal parti kavrami
niteliklerini bu arastirmaci, diisiiniir ve yazarlarin ¢alismalarinda bulmustur.

Siyasal parti, iktidarin kararlarin1 bigimlendirme arzusuyla, belli bir program gergevesinde toplanmis, iktidari
ele gecirmeyi veya ona ortak olmayr amaglayan siirekli orgiitlerdir (Oztekin, 2011: 95; Kapani, 2018: 173;
Cam, 2011: 417; Kislali, 2018: 177). Bu orgiitler vatandaslar tarafindan ve secimle, sinirli bir siireyle
anayasal kurumlarin ydnetimine getirilmektedir (Arslan, 2016: 157; Dursun, 2019: 255). Iktidarlarin
secimler yoluyla belirlenmesine demokrasi denmektedir (Celik ve Aksan, 2011: 189) ve siyasal partiler
ancak secimler yoluyla halk destegini alarak iktidardaki durumunu mesrulastirabilir (Tan, Cicek ve Kogar,
2016: 350). Gilinlimiizde baz1 geleneksel toplumlar disinda siyasal partilerin goriilmedigi iilkeler kalmamigtir
(Kapani, 2018: 173).

Siyasal partiler, Heywood’un (2015b: 334) tanimina gére modern siyasetin en 6nemli orgiitlenme ilkesidir.
Onlar, devlet ile sivil toplum arasindaki ve yonetim kurumlariyla toplumda faaliyet gosteren gruplar ve
cikarlar arasindaki yasamsal bagdir. Duverger (1993: 15) siyasal partileri modern demokrasilerde
kamuoyuna bigim veren genis halk orgiitleri olarak tanimlamugtir.

Demokratik kurallara gore orgiitlenmis, hiikiimet politikalarini se¢imler yoluyla etkileyen sosyal grup bigimi
olarak da tanimlanan siyasal parti Sartori’ye gore ise vatandas ile devlet arasinda bag kuran biiyiik bir
mekanizmadir (Atasever, 2013: 15). Yine bu diigiiniire gore bu mekanizma bir¢ok pargadan meydana gelen
biiyiik bir biitiinii olusturmaktadir (inag, Erdogan ve Giiner, 2007: 2). Bu mekanizmanin ortaya ¢ikis1 ise 18.
Yiizyilin sonlarina rastlamaktadir.

Boliim, parca, taraf ve gurup anlamina gelen ve Fransizca kokenli oldugu kabul edilen partinin (Atilgan ve
Aytekin, 2017: 239) ortaya cikis yeri Ingiltere, Fransa ve ABD olarak kabul edilmektedir. ingiltere’de
soylular ile kral arasindaki iktidar miicadelesi; Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan demokratiklesme
talepleri; Amerikan Devrimi sonrasi kurulan Cumbhuriyet rejimi ve Sanayi Devriminin sonucu olarak
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kendisini gdsteren toplumsal hareketler siyasal partilerin ortaya ¢ikmasini saglamistir (Arslan, 2016: 162;
Goktiirk, 2012: 246-247).

Siyasal partilerin dogusu lizerine farkli goriisler bulunmaktadir. Bu goriisler ortaya ii¢ teorinin ¢ikmasina
neden olmustur. Bunlardan ilki kurumsallasma teorisi, ikincisi toplumsal durum teorisi, sonuncusu ise
modernlesme teorisidir.

Amerikan ve Fransiz devrimlerinden sonra demokrasinin gelismesiyle ortaya c¢ikan ilk partiler soylularin
partileri olmustur. Oy hakkinin genislemesinin bir sonucu olarak parti orgiitlerinin siirekliligi artinca 19.
Yiizyilin sonlarina dogru iiye temelli is¢ci ve sosyalist partilerin ortaya ¢ikisi kitlesel iiye (Bottomore, 2017:
61) anlayigini siyaset sahnesine ¢ikarmistir. Soylularin liderliginde gelisen siyasal partiler ile ig¢i ve sosyalist
eylemler sonunda ortaya ¢ikan siyasal partiler bu farkli gelisim cizgileri nedeniyle farkli siyaset ve siyasal
kurum anlayislarina hayat vermistir (Diiverger, 1993: 18-36; Bottomore, 2017: 62).

Soylular ile is¢i Orgiitlenmeleri arasinda ortaya ¢ikan kurumsallagsma farkliliklarini acgiklama amaciyla
Fransiz disiiniir Duverger bir ayrima gitmistir. Bu ayrima gore siyasal partiler kadro partileri ve Kkitle
partileri olarak ikiye ayrilmistir. Kadro partilerini parlamento i¢inden dogan partiler olustururken, kitle
partilerini ise belirli bir toplumsal grubun (6zellikle is¢i sinifinin) parlamentoda temsil edilmesini saglamak
icin kurulan partiler olusturmaktaydi (Diiverger, 1993: 16; Hague & Harrop, 2016: 201; Karakurt, 2016: 44).

Siyasal partilerin ortaya ¢ikisini mesruluk bunalimi, biitiinlesme bunalimi veya katilma bunalimi gibi tarihsel
durumlara dayandiran kriz-toplumsal durum teorisine gore ise siyasal partiler bunalimlar sonucunda ortaya
cikan kurumlardir. Monarsik veya halk egemenligine gecis siirecinde bulunan yonetimlerde meydana gelen
mesruluk bunalimlari; farkli din, dil ve irktan topluluklardan bir topluluk olusturma cabasi esnasinda ortaya
¢ikan biitiinlesme bunalimlari; siyasal yonetim mekanizmasinin pargasi olmak isteyen bireyler ve gruplar ile
ayricalikli yonetici sinif arasindaki ¢ikar catigsmasi sonucunda ortaya g¢ikan katilma bunalimlari siyasal
partilerin dogusuna zemin olusturmustur (Dursun, 2019: 260-262).

Siyasal partilerin dogusu toplumda meydana gelen modernlesmenin sonucudur. Temsilciligini La Palombara
ve Weiner’in yaptig1 modernlesme teorisine gore, rejimler demokratik olsun, anti demokratik olsun siyasal
partilerin ortaya ¢ikisi modernlesmenin dogal bir goriiniisiidiir. Sanayilesme, kentlesme, haberlesme ve
ulagimdaki artig, okur-yazar oraninin yiikkselmesi, kiiltiirdeki laiklesme, kisi basina diisen milli gelirdeki artis
gibi etkenler sosyal gruplarin oOrgiitlenerek siyasal alana agirliklarini koyma cabalarina yonelmesiyle
sonuglanmigtir (Donmez, 2019: 268-269; Karakurt, 2016: 44).

Tiirk siyasal hayatina bakilacak olursa, siyasal parti geleneginin Avrupa devletlerine gore gec kaldigi
sOylense de burada bahsi gegen kisa bir donem olamaz (Uzun, 2013: 8). Osmanli devletinde cemaat ve
dernek oOrgiitlenme bigimlerine kurulustan itibaren rastlandigi bilinmektedir. “Fedailer Cemiyeti (Kuleli
Vakas1)” bu konuda bilinen ilk gayri-mislim olmayan girisim kabul edilmektedir (Goktiirk, 2016: 68).
Bunun yaninda tarihimizin ilk siyasal partisi Ittihat ve Terakki Partisi (ITP) olarak kabul edilmektedir (Uzun,
2013: 8). Bu olusum II. Abdiilhamid’in Meclis-i Mebusan’1 kapatmasindan sonra Ittihat-1 Osmaniye adiyla
gizlice orgiitlenmistir ve 1908 yilinda 2. Mesrutiyetin ilan edilme siirecinde etkin rol almistir. Bu tarihten
sonra da siyasal parti olarak faaliyet yiiriitmeye baslamistir (Dursun, 2005: 278).

Siyasal parti olarak kabul edilen ITP genellikle iilkemizdeki siyasal partilerin kokenlerini olusturmustur.
Ancak ITP’nin siyasal parti olma statiisii tartigmali bir konudur; bu parti i¢in ger¢ek manada siyasal parti
demek miimkiin degildir; ¢ilinkil siyasal partiler i¢cin yapilan tanimlarda gecen ortak ideal veya ideoloji
unsuru bu partide 6zellikle kurulus asamasinda hi¢ var olmamustir. Ittihat ve Terakki Partisi ne eski Roma
gelenegine benzer bicimde egemenlik savasi veren sinifsal bir yapiya sahip olmus, ne feodal giiglere karsi
burjuva devrimi yasamis, ne de is¢i sinifinin burjuvaya bagkaldirisina tanik olmustur. Bu parti &teki
demokrasilerden farkli olarak bir mesruluk krizi sonucunda ortaya ¢ikmistir (Uzun, 2013: 8; Karakurt, 2016:
43). Su nokta goz ardi edilmemelidir ki, ittihat ve Terakki olusumu modern siyasal partilerin {ilkemizdeki
modellerine dayanak olmustur.

3. IDEOLOJi

Tirk siyasal yasaminda 1960-1980 yillar1 arast donem islenirken, donemin siyasal partileri ideoloji
kavramindan ayr diisiiniilmemelidir. Ciinkii siyasal partiler politikalarin1 uygularken ideolojik fikirleri arag
olarak kullanmaktadir.

Ideoloji, hemfikir olunmus bir tanimi bulunmayan (Heywood, 2015b: 23) sosyal bilimlerin oldukca kaygan
bir kavramidir. Ciinkii bu kavram fikirlerimizin dayanaklarini ve gegerliligini sorgular. Bunun sonucu olarak
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tanimi ve kullanimi hakkinda ciddi anlasmazliklar bulunmaktadir (Mclellan, 2012: 1; Bora, 2017: 84-85).
Siyaset bilimciler bu kavramin pozitif mi, negatif mi, tarafsiz m1 oldugu konusunda bir anlasma
saglayamazlar (Baradat, 2012: 12).

“Ideoloji bir siyasal diizeni muhafaza etmeye, tamamen ortadan kaldirmaya veya yeni bir diizen kurmaya
yonelik, orgiitlii siyasal eylemler i¢in zemin olusturan, kendi i¢inde tutarli bir diinya goriisii ve diisiince
sistemidir.” Bu ideolojinin disiplinler arasindaki genel bir tanimi olarak kabul edilmektedir (Karatepe,
2014: 17).

IIk kullaniminda Aydinlanma devrinin olumlu havasini tastyan kavrama gére, “diisiinceler ve gerceklik
konusunda agik, kesin olmamiz durumunda yasam ilerleyecek” (Cagla ve Yiiksel, 2017: 217) ve bdylece
kavram olumlu anlamini gergeklestirmis olacaktir. Fransiz devrimi sonrasinda eserler veren ve kavramin ilk
kullanicis1 olan Destutt de Tracy fikirlerle ilgili tutarli bir ¢aligma alan1 olusturmayr amaglamisti, fakat
ideoloji kavrami zamanla olumlu anlamindan ¢ikarilmis, giivensiz, kusku duyulan bir kavram bigiminde
kullamlmigtir. ideoloji, toplumu yanlis hayallere karsi korumak icin sdkiiliip atilmalar1 gereken yabanci
unsurlar; baskici birer deli gomlegi olarak gériilmeye baglanmigtir (Freeden, 2003: 10-11; Heywood, 2015a:
137; Bora, 2017: 84-85).

Ideoloji kavramini derinlestirerek, Kavrama olumsuz anlam yiikleyen bir diisiiniir de Marx olmustur. Alman
diisiiniir ideolojiyi hem bir “yanilsama” hem de “bir toplumsal sinifin diisiinsel donanim1” olarak iki sekilde
temellendirmistir. Diislinlire goére oldukc¢a acik anlamli bir kavram olan ideoloji yonetici sinifin
diisiincelerinin toplum nezdinde dogru ve normal goriilmesinde yardimci olmaktadir (Giirginar, 2015: 450;
Aytag, 2017: 110-111). Marx’in diisiinceleri daha sonraki diigtiniirler {izerinde de etkili olmustur ve ideoloji
kavrami farkli anlamlar kazanmustir.

20. yiizyila gelindigi zaman ideoloji kavrami Marksistler arasinda yerlesmis olumsuz anlamimi yitirmisti.
Kavramin olumlu anlam kazanmasinda agir basan husus, bir tartisma sirasinda, felsefe yerine Marx’in
sagladigindan daha agik bir eylem ¢agrisina ihtiyag oldugu diisiincesinin ortaya atilmasiydi. Lenin’in ideoloji
sOzciigiini olumlu anlamda kullanmaya baslamasi, bu eylem zorunlulugunun bir sonucu olmustur (Mardin,
2017: 21).

Ideolojik hegemonya kavramim alan yazima kazandiran Italyan Marksist diisiiniir Gramsci, proletaryanin
devriminin bu yolla basariya ulagabilecegini ileri siirmiistiir. Marx’ta “toplumsal gergekligin siiflar
tarafindan carpitilmasi” olarak tanimlanmis olan ideoloji olgusu, Gramsci’de egemen sinif olan devletin
goriinmez baski ve mesruiyet araci haline gelmistir. O ideolojiye olumlu veya olumsuz anlamlar yiiklemek
yerine, ideolojiyi tarihsel bir gerceklik olarak gérmiis ve proletaryanin siyasal iktidari ele gegirebilmesi i¢in
once kiiltiirel iktidarin1 saglamasi, bagka bir ifade ile tim simiflara kendi ideolojisini kabul ettirmesi
gerektigini distinmiistiir (Aytag, 2017: 111; Hekimoglu, 2018: 23).

Ideoloji kavramini olumsuz anlamindan kurtarmaya calisan bir diisiiniir de Alman sosyolog Mannheim
olmustur. Mannheim’e gore ideolojiler belli bir sosyal diizeni savunmaya hizmet eden diisiince sistemleridir.
Bu diisiince sistemleri diizendeki baskin ya da yonetici grubun ¢ikarlarinin ifadesi olarak yorumlanabilir.
Ideoloji kavramini iitopya iizerinden agiklama cabasi gdsteren Mannheim, “Ideoloji ve Utopya” adl1 eserinde
itopyalar1 gelecegin ideallestirilmis temsilleri olarak gormektedir (Heywood, 2015a: 26; Mardin, 2017: 22-
24).

Kavramin bir baska gelistiricisi olan Althusser, Marx’ta s6zii edilen sinif miicadelesini galismasinin
merkezine yerlestirmekte ve simif miicadelelerinde devlet aygitinin iglev ve isleyisi konusunda devletin
ideolojik aygitlarinin 6nemini vurgulamaktadir. Metin Kazanci’ya gore bu diisiiniir ideoloji ile alakali ii¢
fikir ortaya atmistir; bu fikirlere gore: ideolojinin tarihi yoktur; ideolojinin temsil ettigi sey, bireylerin gercek
varolus kosullar ile aralarindaki hayali iligkilerdir ve ideolojiler bu kurulan iligkilerin bir tasarimidir;
ideolojiler bireyleri 6zne olarak ¢agirir (Althusser, 2014: 11; Giirginar, 2015: 450).

Bu diisiintirlerin ideolojiye yaklasimlarinin yaninda, kavrami hakaret olarak kullanan baz1 ¢cagdas yazarlarin
varligindan da sz edebiliriz. Bu yazarlara goére ideoloji, diisiinceleri tikar; ideolojinin yasamasi onun bagka
bir insan topluluguna karsi kullanilmasina baghdir ve ideoloji diismanin diisiincesidir. Bu son formiil
ideolojinin en az kotii tariflerinden biridir (Merig, 2014: 121).

Giiniimiizden yetmis bes y1l dnce Ikinci Diinya Savasi’ndan ¢ikmis diinya ideolojinin anlamlarinin yaninda
varligini da tartigmaya bagladi. 1950’li yillarda baz1 bilim insanlar1 ideolojilerin sonunun geldigini iddia
etmislerdi (Mardin, 2017: 169-170; Heywood, 2015a: 138). Karl Popper “Ag¢ik Toplum ve Diigmanlari” adli
eserinde Platon’dan Marks’a kadar gecen siirecte totaliter sisteme yol agan diisiince gelenegini elestirmis,
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fagizmi 6zgirligli 6ngoéren agik topluma diismanlik eden bir gelenek olarak yorumlarken, Marx ¢izgisinde
gelisen gelenegi de bu diisiincesine baglamistir (Caha ve Sahin, 2015: 27-28). Dénemin bir diger diistiniirii
Raymond Aron, kendiliginden veya polis miidahalesiyle sistemdeki unsurlarin mevcut rejimin ilkeleriyle
biitlinlestigini ileri stirmiistiir. Aron’a gore sistemle biitiinlesen is¢i smifi bu rejimin ilkeleriyle
biitiinlestirilmistir. Aron ile ayni1 sonuca odaklanan Lipset, sinif miicadelesinin demokrasi {izerinden devam
edecegini ancak bu miicadelenin ideolojisiz bir miicadele olacagini 6ne siirmiistiir (Mclellan, 2012: 55).
Daniel Bell ise Lipset’i destekler bigimde, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra uygulanan hizli ekonomik
gelisme siirecinde calisan kesimlerin lehine uygulanan sosyal politikalarla siniflar arasi farklilik asgariye
inmis ve sinifsal ¢atisma ihtimali ortadan kalkmustir. Ideolojik yelpazenin sol ve sag kanatlar1 birbirine
yaklasmis ve derin calkanti ve catigma dénemlerinin ideolojik goriisleri olan Liberalizm, Marksizm,
Sosyalizm, Fagizm gibi ideolojilerin toplumsal islevi sona ermistir (Karatepe, 2014: 30).

Bir grup diisiiniir ideolojilerin sonu tezini yanlis gozlemlerin iiriinii bir sonu¢ olarak elestirmistir. Bazi
diisiiniirlere gore de savin analitik ¢ercevesi oldukga ilkeldi ve bu diisiinceyi ortaya atanlar konuya tam niifuz
edememislerdi. Ornegin, La Palombara’ya gére sonu geldigi ileri siiriilen ideolojilerin tamami degil,
Marksizm, Leninizm, Maoizm gibi devrimci ideolojiler olmaliydi. Robert Haber ise bu durumu politikanin
yeni olan bazi Ozelliklerine baglamaktaydi. Nitekim bir siire sonra diinyay:1 etkisine alan Ogrenci
ayaklanmalar1 ideolojilerin sonunun heniiz gelmedigini ortaya koymustur (Mardin, 2017: 173-174).

Ideolojilerin ele alindig1 bu béliimde siyasal yelpazeler konuya niifuz etmek agisindan oldukca énemlidir. Bu
yelpazelerin temel eksenini sag ve sol kavramlari olusturmaktadir. Peki, sol ve sag kavramlari neyi
kargilamaktadir? Sol ve sag terimlerin temelini karsitlik ilkesi olusturmaktadir. Bu iki terim agik¢a ¢atigan iki
terimdir. Kargit terimler olmalari nedeni ile yonelik olduklar1 alana kiyasla karsilikli olarak birbirini
dislayicidirlar ve birbirine bagli olarak da gii¢siizlestiricidirler. Dislayicidirlar ¢ilinkii higbir hareket ayni anda
hem sag, hem de sol taraftar1 olamaz. Giigsiizlestiricidirler ¢ilinkii bir hareket ya da 6greti yalniz sag veya sol
taraftar1 olabilir (Bobbio, 1994: 46). Bu da giicii ikiye boler.

Sag ve sol kavramlarinin ideolojik boyutundan yelpazeler araciligiyla séz edebiliriz. Siyaset bilimi
caligmalarinda en c¢ok kullanilan lineer(diiz) yelpazenin ortaya atilmasiyla baslayan siire¢, bu yelpazenin
eksiklerinin giderilmesi amaciyla Hans Eysenck’in lineara “otoriteye karsi tavir” bigiminde bir boyut daha
eklemesiyle gelisme gostermistir. En sag ve en solu ideolojik konum olarak birbirine oldukga yakin gosteren
bir yelpaze bi¢cimi olan at nali siyasal yelpaze ise bu iki ucun birbirlerine yakinlagma egilimlerini
tablolastirmistir. Son bir siyasal yelpaze ¢esidi ise liggen siyasal yelpazedir. Alman diisiiniir F. A. Hayek
tarafindan gelistirilmis bu yelpaze {i¢ ana ideoloji olan Sosyalizm, Liberalizm ve Muhafazakarlik
ideolojilerine yer vermistir (Yayla, 2019: 111-113; Donmez, 2019: 55-57). Siiphesiz bu tablolarin her biri
kendi igerisinde sorunlar barindirmaktadir. Ciinkii bu tablolarin olusturulma amac1 oldukg¢a karmasik olan
ideolojileri basitlestirmektir. Yenidiinyada yesil hareketi gibi sag ve sol ideoloji disinda etkinlik gosteren
akimlar da bulunmaktadir, bu durum da sag ve sol ideolojilerin giiniimiizdeki 6neminin sorgulanmasina kapi
aralamistir (Heywood, 2015b: 35).

Ote yandan, sag ve sol ideolojilerin giiniimiizdeki durumu sorgulanirken, siyasal partiler bu ideolojilerden
ayr1 disiiniilmemelidir. Bu baglamda, siyasal partiler yukarida bahsi gegen yelpazeler dikkate alinarak
smiflandirilabilir (Roskin, Cord, Medeiros & Jones, 2012: 236). Bu smiflandirmaya gore sag cizgideki
siyasal partiler: liberal, muhafazakar, fasist, dinsel; sol ¢izgideki siyasal partiler: sosyal demokrat, sosyalist,
komiinist partilerdir. Bu siralama ayni1 zamanda tarihsel olusum agamalarini da yansitmaktadir. Bu asamalara
gore sagda yer alan muhafazakar partiler 19. Yiizyilda liberalizme karsi orgiitlenmistir. Fagist partilerin
yelpazede konumlanmasi 20. Yiizyilin ortalarina dogru olmustur. Soldaki partiler ise 6nce sosyal demokrat
adi altinda Orgiitlenmis, daha sonra kendi iginde gecirdigi boliinmeler sonucunda sosyalist ve komiinist
partiler ortaya ¢ikmistir (Demirci Giiler, 2003: 17).

Yukaridaki sag-sol ayrimi dikkate alinarak, calismamizin dénemi olan 1960-1980 yillar1 arasinda Tiirkiye’de
bulunan siyasal partiler diisiiniilecek olursa merkez sagda AP, Merkez solda CHP, asir1 sagda milliyetgi-
muhafazakar 6zellik gosteren MNP, MSP ve MHP ve asir1 solda Tiirkiye Isci Partisi (TIP) konumlanmistir
(Borkliioglu, 2019: 89-91; Sanli1, 2019: 38-40; Ucar, 2017: 102). S6z konusu dénemin siyasal goriiniimii bu
partilerin ideolojileri, sdylemleri, eylemleri ve dolayisiyla politikalar1 iizerinden sekillenmis, sag ve sol
ideoloji kendisini Tiirkiye’de hissettirmistir.

4. TURKIYE’DE SAG PARTILERDE BOLUNME: 1960-1980

Bir toplumdaki bolinme c¢izgilerinin, bagka bir deyisle sorun boyutlarinin sayisiyla parti sistemi arasinda
yakin bir iligki vardir. Eger s6z konusu toplum tek ¢izgi ekseninde boliinmiisse bu durum bir iki parti
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sistemini ortaya ¢ikarir. Sorun boyutlarinin birden fazla olmasi durumunda da zorunlu olarak birgok parti
sistemi kendisini gosterir. Ornegin sistemde {i¢ sorun boyutu gériilmesi alti parti sistemini ortaya gikarabilir.

Arendt’e gore sorun boyutlarmi yedi kategoriye ayirmak miimkiindiir. Bunlar: sosyo-ekonomik, dinsel,
kiiltiirel, etnik, sehirsel, kirsal, rejime iligkin, dis politikaya iligkin ve maddecilik sonrasi(post-materyalist)
sorun boyutlaridir (Ozbudun, 2016: 3). Bu sorun boyutlarindan bazilari iilkemizde goriilmiistiir ve siyasal
partiler bu sorun boyutlar1 etkisinde gelisme gostermistir. Calismamizda ele alinan sag partilerdeki
boliinmeler Arendt tarafindan ortaya koyulmus bu sorun boyutlarindan sosyo-ekonomik, dinsel, kiiltiirel,
etnik, sehirsel, kirsal, rejime iliskin olanlar1 dikkate alinarak agiklanmaistir.

Tiirk siyasal hayatimizda toplumsal ve siyasal boliinmelerin hikayesi Osmanli devrine kadar uzanmaktadir.
Arastirmacilarin Serif Mardin’in ¢evre-merkez ayrimiyla baglattigi boliinme sorunsali biirokratik merkezi
temsil eden CHP ile orta smiflardan olusan g¢evreyi temsil eden Demokrat Parti(DP) ekseninde devam
etmistir. Mardin’e goére CHP biirokratik merkezi temsil ederken, DP ise koyliiler, esnaf ve oteki orta
siiflardan olugsan demokratik ¢evreyi temsil etmekteydi (Erken, 2012: 33; Levi, 1991: 134).

DP’nin 1950 yilinda iktidara gelisiyle ¢ok partili hayata gecilmesi kenar1 temsil eden burjuvazinin merkezi
kontrol eden biirokrasinin karsisinda giiclendigi seklinde yorumlandi. Bu olusumun iki temel direginden
birini devlet miidahalesi karsisinda pazar1 savunan iktisadi 6zgiirliik olustururken, diger diregi siyasal bask1
ve merkezin ideolojik zorlamasi karsisinda mahalli gelenekleri savunan din 6zgiirliigii olusturmaktaydi. DP,
Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana birikmis olan Bati ve laiklik karsiti, ekonomiyi sirtlamig, geleneksel-
dinsel yiginlar1 kendisinde toplamisti. Fakirligin nedenini CHP’nin Batililasma askinda goren yoksul
koyliiler 6fkelerini DP araciligi ile ifade etme egilimindeydi. Yine de DP 1950 ve sonrasinda se¢imlerdeki
destegini ¢cogunlukla orta sinifi temsil eden, gorece durumu iyi kdylii kesimlerden, toprak sahiplerinden ve
sanayicilerden almistir. Aslinda bu ekonomi temelli bir ¢ikar birlikteligidir (Tosun, 1999: 83; Ahmad, 1996:
148-153) ve ileride Tiirk sagindaki parcalanmalarin nedenlerinden biri olacaktir.

Tiirkiye’nin ilk ideolojik siyasal parti secimleri 1965 yilinda yapilmistir. Hem ulusal hem uluslararasi
kamuoyunda bu bi¢cimde tanimlanan 1965 secimlerine TIP en solda, CHP ortanin biraz solunda, AP sagda,
CKMP en sagda konumlanmis partiler olarak girmistir. Bu tespitin verdigi sonuca gore, Tiirk siyasal
hayatinda 1960-1980 arasi yillarda goriilen siyasal partiler birbirlerine olan konumlari dikkate alinacak
olursa sag-sol siyasal yelpazede su sekilde konumlanmistir: AP merkez sagda, CHP merkez solda, CKMP ve
TIP atmish yillar boyunca asir1 uglarda. Ozellikle CKMP ve TIP asir1 nitelikte partiler olarak tanimlanmistir
(Sanli, 2019: 38-40; Borkliioglu, 2019: 89-91). Genel bir sag-sol yelpazesi goriiniimii vermek amaciyla Sanli
ve Borkliioglu tarafindan yapilan bu konumlandirmaya MSP de asir1 sagda bir siyasal parti olarak
eklenmelidir. Ciinkii ileride de deginecegimiz gibi, MSP benimsedigi ideolojik fikirler nedeniyle sag partiler
grubunda iglenmektedir.

4.1. Adalet Partisi

Bilindigi lizere ¢ok partili hayata gecisin simgesi olarak kabul edilen DP, 27 Mayis askeri miidahalesinden
sonra isletilen siyasal ve hukuksal siire¢ igerisinde kapatildi. Bu parti toplumda genis bir tabana hitap
etmekteydi ve ililke CHP karsitlar1 ile DP karsitlar1 olarak neredeyse ikiye boliinmistii. DP’nin
kapatilmasindan sonra ortaya ¢ikan durumda CHP ve ordu karsit1 biiyiik bir kitle agikta kalmigt1 ve bu ciddi
bir temsil sorununu ortaya ¢ikarmisti. Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) bu tabanin kendi bagina birakilmamasi
gerektigini diisiiniiyordu. Bu nedenle yeni olusumlara kendi kontroliinde izin vermeyi tasarladi. Ozellikle
kapatilan DP tabanini kapsayacak olusumlar dikkatle izlenmeliydi.

Yeni anayasa siyasal partilerin ideolojik siyaset yapmasina imkan verecek bicimde diizenlenmisti (Ziircher,
2013: 357; Aksin, 2018: 266; Ahmad, 2016: 166; Caylak ve Baran, 2018: 442; Karpat, 2019: 195). 27 Mayis
askeri miidahalesinden sonra Kemalizm ve ona eklemlenmis olan sol ilericiligi temsil ederken, genel olarak
sag, 0zel olaraksa kapatilan DP kotiilenen taraf oldu ve kapatilan DP’nin devamui olarak goriilen kesimler de
bundan nasibini aldi. Bu kesimler gerici diye lanse edildi. Askeri vesayet DP tabanmin yeniden
Orgiitlenmesini ve siyasallagsmasini engellemek niyetiyle pek cok kanuni ve fiili tedbirler almisti. Gerek
se¢im kanunu, gerek siyasal partiler kanunu bu amaca hizmet edecek bigimde diizenlenmisti. Bu durumun
farkinda olan DP tabani faaliyetlerinde 27 Mayis’1 elestirmemeye ve anti-Kemalist bir sdylem kullanmamaya
dikkat ettiler (Fedayi, 2019: 41-46; Ahmad, 1996: 166-168).

AP, 27 Mayis askeri miidahalesinden sonra, siyasal partiler {izerindeki yasaklarin kalkmasiyla kurulmustur.
Miidahaleden 6nce var olan CHP ve CKMP’ye ek olarak kurulan ve siyasal yelpazenin saginda bulunan AP
tipkt YTP ve CKMP gibi DP’nin oy tabanimi hedefleyerek siyasete girmistir (Demirci Giiler, 2003: 30;
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Ahmad, 2016: 163). Kapatilan DP’nin devami oldugu izlenimine sahip olan AP 11 Subat 1961 tarihinde
Ragip Giimiispala baskanliginda kuruldugunda igerisinde bir¢ok DP’li barindirmaktaydi (Atabay, 2015: 191;
Ziircher, 2013: 357; Aksin, 2018: 266-267).

AP daha kurulusunda farkli goriisleri ve fikir ayriliklarini biinyesinde barindiran bir olusumdu. Parti,
kadrolarinda eski DP’li milletvekillerini, emekli edilmis askerleri ve eski Koylii Partisi’nden gelen isimleri
muhafaza etmekteydi (Kurt, 2013: 220; Cavdar, 2013: 161-162; Levi, 1991: 136). Bu kesimler partide
tlimlilar ve asiricilar diye iki grubun ortaya g¢gikmasina neden olmustur. Bu gruplardan birincisini 1960
yilinda emekli edilen ordu mensuplari, serbest meslek mensuplar1 ve {ist diizey eski biirokratlar
olusturmaktaydi. Bunlar politikaya yeni girmislerdi. Ikinci grubu olusturan politikacilar DP’li eski
milletvekilleriydi. Ugiincii grubu ise liderleri Sadettin Bilgi¢ olan Islam milliyetciligi taraftarlart
olusturmaktaydi. Ordudan ayrilanlar, serbest meslek mensuplar ve iist diizey eski biirokratlar ile DP’den
gelen milletvekilleri 1limlilar1, Islam milliyetgiligi taraftarlari ise asiricilar: temsil etmekteydi. 1964 yilinda
Siileyman Demirel’in genel baskan se¢ilmesine kadar Giimiigpala ve onun 6liimiinden sonra yerine vekalet
eden Sadettin Bilgi¢ etrafinda konumlanan agiricilar AP’ye egemen olmuslard: fakat 1964 yilinda yapilan
genel bagkanlik se¢imleri sonrasinda ilimlilar yiikselise gegmislerdir (Celik, 2005: 285-286). Parti igindeki
politik kesimler arasindaki miicadelede eski DP’liler AP igerisinde bulunan DP ruhunu yasatmak ve DP
politikasin1 yeniden hayata gegirmek isterken, Islamci milliyetgi politik kesim de asir1 muhafazakar ve
milliyetei egilimlerini parti icinde kabul ettirmeye ¢alismistir. [limlilar grubuna dahil olup, politikaya yeni
girenler ise farkl: siyasal fikirlere sahip olmalarindan dolay1 heniiz bir birlik olusturamamaiglardi. Partiye yeni
katilan bu 1liml1 kanadin giliclenmesi 1964 yilindan sonra, Siileyman Demirel’in genel bagkanlik koltugunu
kazanmasiyla miimkiin olmustur.

Genel bagkan olduktan sonra, 1969 yilina kadar partideki farkli kesimler arasinda esit mesafe esasina dayali
dengeli bir politika izleyen Demirel se¢imlerden sonra bu politikasini terk etmistir. Yani baglarda AP’nin
yiikselmesini saglayan, farkli toplumsal tabanlarin temsil edildigi koalisyonlar tabani Siileyman Demirel’in
kesin tercihler yapmak zorunda kaldigr 1970 yilina gelindiginde siyasal partiler yelpazesinin saginda
boliinmelerin nedeni olmustur (Demirci Giiler, 2003: 50-51; Levi, 1991: 140-141; Tosun, 1999: 104; Cavdar,
2013: 113; Karpat, 2019: 110).

1960’11 yillarin ikinci yarisinda yasanan gelismeler sonucunda, AP’de iki boliinme gergeklesmistir;
bunlardan birincisi partiden ayrilan 41’lerin 17 Aralik 1970 tarihinde Bozbeyli 6nderliginde kurdugu ve
kapatilan DP’nin devamu niteligindeki Demokratik Parti (DP) olusumudur. Boliinmenin agik sinyalleri parti
bagkan1 ve kurucularindan olan Giimiispala’nin Sliimiinden sonra yerine gegecek kisinin belirlenmesi, yani
dordiincii parti kongresi esnasinda goriilmiistiir ve beklenen diginda adi siyaset ¢evrelerince yeni duyulmus
Stileyman Demirel, Sadettin Bilgi¢ yerine AP’nin genel baskami olmustur. Bu durum AP’yi Bilgi¢’i
destekleyenler ve Demirel yanlilart seklinde ikiye bolmiistiir (Kurt, 2013: 224; Celik, 2005: 286; Cavdar,
2013: 113; Fedayi, 2019: 46; Akin, 2019: 382; Kog, 2013: 141).

DP’nin kurulusuna yol acan 6nemli bir neden, AP’nin igerisinde bulunan Bayar ve Menderes ailelerinin yani
sira Ihsan Sabri Caglayangil, Ferruh Bozbeyli, Ali Fuat Basgil, Tekin Ariburun, Mehmet Turgut, Sabit
Osman Avci, Cihat Bilgehan, Ismail Hakki Tekinel, Ali Naili Erdem ve Faruk Sukan gibi birgok énemli ismi
bilinyesinde barindirmasina ragmen Demirel’in parti i¢i oligarsi yaratarak tek adama yonelmesidir. 1965
genel segimlerinden sonra Cemal Giirsel’den hiikiimeti kurma gorevini alan Demirel’in olusturdugu
kadrolarda 1limlilara yer vererek 6teki gruplart dislayici politikalar izlemesi onun tek adamlikla suglanmasina
neden olmustur ve 6zellikle Bilgi¢c grubu agik muhalefete baslamistir (Arslan, 2019: 84-85; Ahmad, 1996:
233-234; Yiicel, 2016: 38).

DP’nin AP’den kopmasinin bir bagka nedeni de AP’nin kurulus yillarindaki ilkelerden sapmalar
gostermesiydi. Sonugta AP, DP’nin devamui olan bir siyasal partiydi; fakat sonradan DP’nin felsefesi,
kadrolar1, hatiralar1 ikinci plana atilmisti, bu da boliinmeleri kaginilmaz hale getirmisti. Ayrica AP
déneminde uygulanan ekonomi politikalart da DP olusumunun ortaya ¢ikmasini saglamistir. Siyasal ve idari
mekanizmalar araciligi ile desteklenen sanayi sektorii karsisinda toprak ve kiigiik ticaret burjuvazisi gii¢
kaybediyordu. Neticede bir sektoriin gelismesi diger sektoriin aleyhine oluyordu (Tosun, 1999: 100-101,
Levi, 1991: 140-145; Cavusoglu, 2009: 270; Caylak ve Baran, 2018: 459).

AP’deki ikinci boliinme 25 Ocak 1970 tarihinde partiden ayrilanlarin MHP’yi kurmasiyla gergeklesmistir
(Kog, 2013: 142; Fedayi, 2019: 46). Demirel ve AP’yi biiyiik sermayeye, 6zellikle de yabanci sermayeye
bagimli olmakla elestiren Necmettin Erbakan, olduk¢a muhafazakar ozellikleri bulunan Konya’dan
adayligin1 koyarak bagimsiz milletvekili secildi ve Meclise girmeyi basardi. Hemen akabinde baska ii¢
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bagimsizla birlikte Ocak 1970’te partisini kurdu (Ziircher, 2013: 372; Akyol, 2011: 101; Ahmad, 2016: 172).
Sag hareketin Islami ayagini temsil eden MNP genclik orgiiti Milli Tiirk Talebe Birligi’nden gelen
kesimlerin, baslarda AP catis1 altinda orgiitlenen tarikat ve cemiyetlerin toplanma yeri oldu (Bakire1, 2019:
77; Akyol, 2011: 101).

Biiyiik burjuvaziye ve bu kesimin lehine uygulanan politikalara tepki olarak kurulan MNP, Anadolu’daki
muhafazakar tabanin oyuna talip olmustur (Kurt, 2013: 226). Erbakan Demirel’i 6zellikle yabanci sermaye
olmak {izere, biiyiik sermayeye bagimli olmakla sugluyordu. Ona gore Demirel, islam’a sirtin1 dénmiistii ve
iilkedeki sorunlarmn temelini olusturan sey Osmanli-Islam mirasinin terkedilmesi ve taklide dayali bir
batililasmanin benimsenmesiydi (Bakirci, 2019: 77). Boylece asir1 sagin ifadesi olarak kabul edilen, dini
Ogelere vurgu yapan sag, merkez sagdan uzaklasarak MNP catisi altinda orgiitlenmistir (Cavusoglu, 2009:
269; Ziircher, 2013: 368). islami kanadin temsilcisi olarak gériilen bu sag partinin émrii fazla uzun olmada,
parti laiklik karsitligi ile suglanarak Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi (Akgiil, 2019: 21).

Adalet Partisi igerisinde gerceklesen bir baska boliinme ise “Bizim Ev” grubunun kurulmasiyla goriillmistiir.
AP kesimlerinin bir kismi tarafindan Partinin gercek lideri olarak kabul edilen Celal Bayar, 1966 yilinda
gecen af yasasiyla diger eski DP’li liderlerle birlikte serbest kalinca parti igerisinde Demirel’i lider olarak
kabul edenler ve Demirel’i emanet¢i olarak goérenler arasindaki boliinme kendisini gdstermeye basladi.
Bayar’in etrafinda toplanan eski DP’liler AP siyasetini etkilemek amaciyla 1968 yilindan itibaren “Bizim
Ev” adinda bir baski grubu kurdular (Bakirci, 2019: 68; Ziircher, 2013: 364). Bayar muhalefeti etkisini 1973
secimlerinde gosterdi; Demirel Biilent Ecevit karsisinda basarisiz oldu (Uste, 2016: 85; Fedayi, 2018: 496).

4.2. Milli Selamet Partisi

Milli Selamet Partisi (MSP), MNP’nin devami niteliginde, bu partinin Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilmasindan sonra 11 Ekim 1972°de Siilleyman Arif Emre’nin genel bagkanliginda kurulmustur. Anayasa
Mahkemesi’nin MNP’yi kapatma karar1 dolayisiyla temkinli davranilmistir ve Necmettin Erbakan partinin
kurucular1 arasinda yer almamustir (Akin, 2019: 385-388; Poyraz, 2013: 317-318).

MSP 14 Ekim 1973 tarihinde yapilan genel se¢imlere Siilleyman Arif Emre genel baskanliginda girmistir.
Sec¢imde %11,8 oraninda oy alan parti meclise 48 milletvekili ile girmistir ve Cumhuriyet Senatosu(CS)’nda
3 iye ile temsil edilmeyi basarmistir (Akgil, 2019: 23; Fedayi, 2018: 497). Boylece 1950’li yillardan bu
yana, Islam gériisiine dayanan ve iktidarin kiyisindan kdsesinden devlet kademelerinde yer edinmeye ¢alisan
sag %10’un tlizerinde oy alarak Meclis’te temsil olanagi bulmustur (Akin, 2019: 396).

Erbakan 1973 se¢imlerinden hemen sonra MSP’nin genel baskanlik koltuguna oturmustur ve partisi iginden
yapilan tiim elestirilere karsin segimlerden birinci parti olarak ¢ikan CHP ile anlasmig ve CHP-MSP
koalisyonunu kurmustur. Boylece Milli Goriis Hareketi(MGH)’ni ilk kez olarak iktidara tagima basarisini
yakalamistir. Bu basar1 onun ve partisinin diisiincelerinin siyasal alanda yer bulmasini saglamistir. Boylece
Siyasal Islam kavrami Tiirk siyasal yasaminda ele alinmaya baslanmustir (Caha ve Baykal, 2017b: 6; Uste,
2016: 86; Fedayi, 2018: 497; Kog, 2013: 142, 145; Ahmad, 2016: 191-193).

Dogasi itibariyle siyaset platformuna kuskuyla yaklasan Nurcular, Osmanli Devleti’nden beri varliklar
devam eden bir cemaat olarak tarihimizde énemli yer tutmaktadir. Bu cemaat 6nce kapatilan DP, 1970’den
sonra da siyasal olarak MSP catis1 altinda oOrgiitlenmeye basladi ve dindar, mason ve Siyonizm Kkarsiti,
komiinizm aleyhtar1 oluslar1 ile sagda konumlandilar (Caha ve Baykal, 2017a: 799-800;). Goriiniiste
MSP’nin ideolojisini temsil eden komiinizm ve Bati karsitligi, dini degerlere bagliligi benimsemis olan bu
cemaat ileride partide bdliinmelerin nedeni olacakti.

Birinci Milliyetgi Cephe (MC) hiikiimeti kurulduktan sonra MSP igerisinde muhalefet bag gostermeye
baslamust1. Ornegin Nurcu bir vekil olan Mus milletvekili Hamdi Celebi koalisyona tepki gdstererek partiden
istifa etti (Akgil, 2019: 25). Sonugta, dindar goriislerin din karsit1 kabul edilen CHP goriisleriyle bir araya
gelmesi partideki bazi kesimler tarafindan kabul edilebilir degildi. Bunu izleyen siirecte partiden ilk ciddi
kopusun baslangict 27 Kasim 1974’te MSP 2. Biiyiik Kongresi esnasinda ger¢eklesmisti. Nurcularin genel
idare kurulunun igerisinde degisiklik yapilmasi yoniindeki talebi Erbakan tarafindan reddedilince Nurcu
milletvekilleri alternatif bir liste hazirligi igine girmislerdir. Hazirlanan bu liste yapilan segimleri
kaybetmistir. Takvimler 24 Ekim 1976’y1 gosterdiginde MSP’nin 3. Biiyiik Kongresi yapilirken de
Erbakan’in Genel Idare Kurulu’nda degisiklik istememe ydniindeki tavr1 degismemisti. Bunun iizerine ikinci
bir liste daha olusturuldu (Arpaci, 2017: 232). Bu defa da Erbakan’in Nurculardan dahil ettigi Tevfik
Paksu’nun bulundugu Erbakan’in listesi kazanmigtir. Nurcular bu se¢ime itiraz etmis ancak itiraz giindeme
alinmanmig, bunun {izerine de Tevfik Paksu Calisma Bakanlig1 ve Genel idare Kurulu iiyeliginden istifa
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etmistir. Paksu’dan sonra da yine Nurcularin 6nde gelen isimlerinden Rasim Hacioglu, TBMM baskan
vekilliginden istifa etmistir (Arpaci, 2017: 233).

MSP’de siddetlenen muhalefet art arda ayriliklar1 getiriyordu. Bu arada erken se¢im karar1 alinmist1 ve 1977
yili igerisinde bir genel secim yapilacakti. Tam bu sirada MSP’de Nurcu cemaatine mensup ve partiden
ayrilan; A. Tevfik Paksu, Hiisamettin Akmumcu, Giindiiz Sevilgen, Resat Saruhan, Ali Acar, Ahmet Akcael,
Vahdettin Karagorlu, Rasim Hancioglu, Cemal Cebeci, Hulusi Ozkul, Yahya Akdag, Cahit Karacor, Sabri
Dortkol ve Hiiseyin Abbas gibi muhalifler Nizam Partisi(NP)’ni kurdular (Akgiil, 2019: 25).

NP siyasal faaliyetler gergeklestirmistir, fakat etkili olamamustir. 1977 yilinda yapilan segimlere de
girmemistir. Sonunda 2533 sayili kanunla 16 Ekim 1981 tarihinde kapatilmistir (Yicel, 2016: 47-48).
Kendisinin MSP’den ayrilarak siyasal parti olmas1 ve siyasal parti faaliyeti olarak Alparslan Tiirkes’in destek
cagrisi tizerine CKMP’yi 1977 secimlerinde desteklemesi (Uzun, 2013: 250) sagdaki boliinmelerin bir
boyutunu olusturmustur. NP nin bu hareketi onun kayda deger tek faaliyeti olarak kabul edilebilir.

MSP’deki boliinmeler 1970°li yillarin sonuna dogru farkli bir kanatta devam etmistir. Nurcularin
ayrilmasinin ardindan 15 Ekim 1978 tarihinde yapilan MSP kongresi Erbakan ile Ozal kardesler arasinda bir
gerilime neden olmustur.

MSP icinde gii¢lii konumda olan ve Sanayi ve Igisleri bakanligim da yapan Korkut Ozal parti icinde
Erbakan’a kars1 muhalefet lideri haline gelmisti. Korkut Ozal partiye kardesi Turgut Ozal’1 da alarak daha da
giiclenmeyi hedeflemistir. 1977 segimlerinde Izmir’den milletvekili adayr olan Turgut Ozal ve kardesi
karsisinda kongreyi Erbakan kazanmis olsa da Korkut Ozal ve iki arkadas1 Erbakan’in listesini delerek parti
yOnetimine girmislerdir, fakat Erbakan’in parti iginde kurdugu dengeleri yikmalart miimkiin olamamigtir
(Arpact, 2017: 234-235).

4.3. Cumhuriyetc¢i Koylii Millet Partisi veya Milliyet¢i Hareket Partisi

Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP) ihtilal yillarinda CHP gibi kapatilmamus iki siyasal partiden biri
oldu. TSK’nin anayasanin yiiriirliige girmesinden sonra siyasal faaliyetleri serbest birakacagina ve serbest
secimlerin yapilacagina dair agiklamalarindan sonra siyasal hareketlilik baslamisti. Bu siyasal hareketlilik
icinde Osman Boéliikbasi’nin CKMP’si kapatilan DP’nin oy tabanini hedefleyen, onunla ayni tabanda bir
parti olarak (Kog, 2013: 131) faaliyetlerini siirdiirmekteydi. AP ve YTP’nin heniiz kurulmadigi donemlerde
sagin en Onemli siyasal partisi Osman Boliikkbasi’'nin CKMP’siydi. Ne de olsa CHP karsisinda siyasal
yasamina ara vermeden devam edebilen tek siyasal olusum bu partiydi.

CKMP igerisinde bolinmeler 1960’li  yillarin  basinda goriilmeye basladi. Partinin adi  heniiz
degistirilmemigsken Osman Boéliikbasi, 1965 segimlerinden once ilk bdliinmeyi gergeklestirdi. Bliinmenin
gerceklestigi yilin Haziran ayinda Osman Boliikbasi ve onu destekleyen 29 milletvekili partiden ayrilarak
Millet PartisiitMP)’ni yeniden kurdular. Osman Béliikkbasi’nin partiden ayrilmasindan sonra genel baskanlik
gorevi once Ahmet Tahtakili¢’a, ardindan Ahmet Oguz’a verildi (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kiitiiphane
ve Arsiv Hizmetleri Bagkanligi, 2020; Akin, 2019: 382).

Boliikbasi’nin CKMP’den ayrilarak 1962 yilinda kendi partisi MP’yi kurmasindan sonra CKMP’nin 22 ve
23 Subat 1964 tarihlerinde yapilan kongresinde Alparslan Tiirkes’e yakinliklariyla bilinen atmistan fazla
politikact partiye girerek, burada Alparslan Tiirkes’in etkinligini arttirmaya basladilar. Bu etkinliklerin bir
sonucu olarak CKMP Biiyiik Kongresi 1965 yilinda yapildi ve Alparslan Tiirkes bu kongrede genel baskan
secildi. CKMP’nin bu tarihten sonraki ¢aligmalari bir program ve tegkilat insa etme ve benimseme ¢abalarina
odakland1 (Atabay, 2015: 212; Akyol, 2011: 95; Ziircher, 2013: 371). Parti 1964 yilinda bir parti programi
yayinladi ve gayesini Tiirkiye’de insan haklarini tesis edecek bir devlet diizeni kurmak olarak agikladi.
Vurgusunu da bu gayeye ulagma yolunda milliyet¢ilige baglanmanin gerekliligi olarak belirtti (Cumhuriyetci
Koyli Millet Partisi Programi, 1964: 1). Bunun bir gostergesi olarak parti programinda milliyet¢iligin parti
prensiplerinden oldugu agikga belirtilmistir (Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi Programi, 1964: 7).

CKMP ig¢in milliyet¢ci ve muhafazakar parti demek yanlis olmayacaktir, fakat partide milliyetci-Tiirkgii
ideolojinin bir siyasal ideoloji olarak temel alinmasi olgusu Alparslan Tiirkes ve ekibinin partiye
girmesinden sonra olusmustur (Tiirk Yurdu Dergisi, 2020; Ziircher, 2013: 371-372). Alparslan Tiirkes’in
CKMP’ye egemen olmasi milliyetci hareketi siyasal hayata tasimis ve milliyet¢i ideolojinin bir siyasal parti
sayesinde siyasal hayat igerisinde kurumlasma siireci baslamistir. CKMP genel baskani olan Alparslan
Tiirkes, Dokuz Isik Doktrini’yle CKMP’yi Tiirk¢ii bir partiye doniistiirmiistiir (Uzun, 2013: 237; Ziircher,
2013: 371-372).
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Tiirkes’in arkadaslariyla birlikte CKMP’ye katilmasi parti iginde rahatsizlik yaratmistir. Hikiimetin Milli
Savunma Bakani olan Hasan Dinger ve Seyfi Oztiirk ile 6 senator iiyesi partili, Tiirkes’in partiyi totaliter bir
parti goriiniimiine sokacagi gerekgesiyle ayrildiklarini agikladilar ve bir siire sonra AP’ye girdiler (Uzun,
2013: 242). Boylece CKMP’den ideolojik kaygilarla bir kopus gerceklesmisti. Zaten Alparslan Tiirkes ile
baslayan kopuslar ideolojik temelli olacakti.

1969 yilina gelindiginde CKMP 6nemli bir degisim gegirdi ve partinin adi Milliyet¢i Hareket Partisi(MHP)
olarak degistirildi (Ziircher, 2013: 372; Karakurt, 2016: 42). 9 Subat 1969 tarihi MHP’nin resmi kurulusu
olarak kabul edildi (Kocabiyik, 2011: 4). Milliyet¢i Hareket Partisi yeni adi CKMP’nin 8-9 Subat tarihinde
gerceklestirilen olaganiistii biiyiik kongresinde delegelerin genis destegini alarak kabul edildi. Bu
degisiklikten sonra toplanan ilk genel idare kurulunda partinin amblemi {i¢ hilal olarak kararlastirildi ve
MHP genglik kollar i¢in de kurt amblemi hilal igine yerlestirilerek benimsendi. Tekelci kapitalizme ve
komiinizme ayni 6l¢tide karsi oldugunu iddia eden militan, asirt ulusalc1 ve neo-fagist bir parti yaratarak ayni
alt-orta smifin oylarimi ¢gekmek amaglandi. Partinin ilk siyasal basaris1 1969 se¢imlerinde kazanildi; segime
yeni adi, yeni amblemi ve yeni ideolojisiyle, Alparslan Tiirkes’in liderliginde giren MHP %3 oy ald1 ve
Tiirkes ilk kez olarak milletvekili segildi. Boylece TBMM’ye girmeyi basardi (Akyol, 2011: 95; Ahmad,
2016: 172).

Alparslan Tiirkeg’in partisinden kopuslar ideolojik ve stratejik eksene oturma siirecinde gerceklesmeye
bagladi. Partiye Alparslan Tiirkes ile birlikte katilan MBK iiyelerinden bes tanesi partiden ayrildi. Bu
kopusun temelinde ideolojik nedenler yatmaktaydi. Sekiiler milliyetcilikten muhafazakar milliyet¢ilige dogru
kayma egilimi gosteren partiden ayriligin nedeni Tiirkes’in arkadaglar tarafindan Atatiirk’{in ¢izdigi rotadan
cikildig1 ve saga kayildigi seklinde deklere edildi ve bu kisiler partiden ayrildi. Gergekten de, Tiirkes 1969
yilma kadar laikligin soziinii sakinmaz bir taraftariydi ancak s6z konusu yil rotasini degistirerek, se¢im
siirecinde Islam’in Tiirk ulus mirasinin bir pargasi oldugu iizerinde durmaya ve Osmanli mirasina vurgu
yapmaya basladi. Buna ek olarak Alparslan Tiirkes’in arkadaglar1 partiye yeni katilan muhafazakar genglerle
de anlagsmazliklar yasamaya baglamislardi. Bu da 1968 yilina gelindiginde 14’ler ekibinden Alparslan
Tiirkes’in arkadaslar1 olan Muzaffer Ozdag ve Rifat Baykal gibi isimlerle de baglarin zayiflamasiyla
sonuglandi. Bu iki 14’ler mensubu 1970 senesinde MHP’den istifa etti (Erken, 2014: 140-141; Ziircher,
2013: 372).

1969 yilinda Adana’da gergeklestirilen parti kongresi partinin gelecegi acisindan olduk¢a 6nemlidir; MHP
adim1 bu kongrede almistir ve 1970°1i yillardaki ideolojisinin sinyallerini de bu kongrede vermistir. Alparslan
Tiirkes’in “Biz Tanr1 dagi kadar Tiirk, Hira dag1 kadar Miisliimaniz” sozleri partinin ideolojisini agiga
vurmaktaydi. Bu yaklagima Nihal Atsiz ve arkadaslar1 karsi ¢ikmistir ve onlarin bu karsi ¢ikiglart partiden
ihragla sonuglanmistir (Karakurt, 2016: 42).

MHP’nin Alparslan Tiirkes ile birlikte saga kaymasi ve muhafazakér sdylemleri benimsemesi; iistelik bu
kesimlere partisinde yer vermesi partide bulunan laik kesimleri rahatsiz etmis, bu kesimler yukarida da
degindigimiz gibi ya partiden ayrilmislar, ya da ihra¢ edilmislerdir. Bunu izleyen donemde, 1970’ler
boyunca MHP igerisinde bagka ayriliklar goriilmedi. Bu yillar daha ¢cok MHP’nin daha fazla milliyetcilige
yonelerek saga kaydig1 ve uglarda gezindigi yillar oldu. Boylece MHP siyasal yelpazenin en ucunda, MSP ile
ayn1 yerde, ama 6te yandan solun en ucunda bulunan sol partilere de oldukga yakin bir noktada konumlandi.
Ciinkii siyasal yelpazeler boliimiinde degindigimiz atmali bigimli yelpazeye gore en solda bulunan TiP en
sagda kabul ettigimiz CKMP’den uzak degildi. Bu iki gorils siyasal yelpazede birbirlerine olduk¢a yakin
konumlanmislardi. Bunun nedeni bu iki siyasal partinin de merkezdeki CHP ve AP’ye gore asirilig1 temsil
etmesiydi.

5. SONUC

Tiirkiye’de sag partiler iginde ger¢eklesen parcalanma 1970°’li yillarda belirginlesmistir. Bunda AP
tarafindan uygulanan ekonomik politikalara kars1 tepki gostererek kurulmus olan DP ve MSP etkili olmustur.
Yani bu yillarda sagdaki boliinmenin kaynagini sosyo-ekonomik sorun boyutu nedeniyle ortaya ¢ikan bu
partiler olusturmustur.

Sag partilerde meydana gelen boliinmenin en genis bicimi AP’de goriilmiistiir; bu partiden kopuslarla
kurulan MNP yetmisli yillarda yolculuguna MSP olarak devam etmistir. Gelenege vurgu yapan,
soylemlerinde Islam vurgusu bulunan, sorunlarin nedenini Osmanli mirasinin terkedilmesinde ve Batiya
yonelmede bulan MSP sagdaki boliinmelerin kiiltiirel boyutunu olusturmustur. MNP-MSP’ye gore sorunun
temelinde yatan sey, tarihi degerlerin ve kiiltiiriimiiziin unutulmasi; gecmisin yok edilmeye ¢alisilmasidir. Bu
konuda en biiylik pay da Bat1 hayranlarina aitti ve AP ile Demirel su¢lanmasi gerekenlerdi.
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Ote yandan AP’den kopan DP’nin ortaya ¢ikisinda da sosyo-ekonomik sorun boyutu etkili olmustur. Demirel
ve AP’nin politikalariyla destekledigi biiyiik sanayici kesimine karsi kii¢iik burjuvazinin sdzciliigini
iistlenen DP, AP’den ayrilarak kurulusunu 1970 yilinda gerceklestirmistir. DP’nin AP’ye muhalefetinin bir
boyutunu da Siileyman Demirel’e olan tepki olusturmustur. AP’nin ihmlilar ve asiricilar diye ikiye
boliinmesi bu tepkinin bir sonucudur. Sonunda sosyo-eckonomik nedenleride gerekge gosteren bir grup partili
AP’den ayrilarak DP’yi kurdular.

Atmigh ve yetmisli yillarda sagin en genis tabanli siyasal partisi AP olarak kabul edilebilir. Bunun yaninda
daha sagda konumlanmig MSP ve CKMP-MHP igerisinde de boliinmeler gergeklesmistir. MSP ve CKMP-
MGH’nin varligini rejime iliskin sorun boyutu {izerinden ele alabiliriz. MSP Osmanli gelenegine bagli,
Kemalizm ve Cumhuriyet’e kuskuyla yaklasan, hatta kimi kaynaklara gore Seriat1 getirmeyi hedefleyen bir
siyasal parti olarak siyasal yelpazenin saginda konumlanmistir. Bu nedenle Tiirk¢ii ideolojiye yaslanmus,
Atatiirk ilkelerine bagh bir CKMP ile veya Bati yanlisi, Cumhuriyet yapisina dayanan AP ile isbirligine
girmesi beklenemezdi. Islam gelenegine siki sikiya bagl olan MSP, CKMP’yi muhafazakar Islam ve Tiirk
geleneklerine baglilik ideolojilerinden yakalasa da iki sagin rejim karsisindaki tutumundaki farklilik onlari
bolmekteydi.

MSP’de meydana gelen boliinme sonucunda kurulan NP, ne rejime iliskin, ne kirsal, ne sehirsel, ne kiiltiirel
ne de sosyo-ekonomik sorun boyutlarina dayanmaktadir. Bu olusumun temel nedeni parti icerisindeki
yoOnetim tartigmalart sonucunda ortaya ¢ikan anlagsmazliklardir. MSP kat1 bir 6rgiit yapisina sahipti ve
kurulustaki kadrosunu yenilemek istemiyordu. Ote yandan parti icerisinde bulunan dini cemaatler, Erbakan
ve ekibinin izledigi politikalar1 fazla ilimli buluyor, hatta onlar1 diismanla isbirligi yapmakla sugluyorlardi.
Bu durum partide ideolojik temelli bir bdliinmeye neden oldu ve Nurcu grup partiden ayrilarak NP’yi
kurdular. Bu siyasal parti siyasal yagamda etkin rol oynamamigsa da, MSP’deki bdliinmeye ideolojik bir
boyut kazandirdi.

Sonradan adi MHP olarak belirlenen CKMP, sagdaki boliinmelerin ideolojik sorun boyutunu olusturmustur.
Alparslan Tiirkes’in parti genel baskanligina gelmesinden sonra islamci-muhafazakar bir cizgiye kayan parti
Kemalizm goériisiinde olanlarin ayriligiyla sonuglanmistir. Ayrica partinin milliyetgilige kaymasi da
ayriliklari getirmistir. Osman Boliikbasi tarafindan kurulan MP disinda higbir boliinme partilesmemistir.

Tiirk siyasal hayatinda meydana gelen sag boliinmelerin sehirsel ve kirsal boyutu ise MNP-MSP ve CKMP-
MHP ile AP olusumlarinin tamaminda goriilmektedir. AP Demirel’in geldigi koylii taban1 kendisine katarak
kirsal bir béliinme yaratmis, Izmir ve Istanbul sermayedarlarin1 destekleyerek de sehirsel bir boliinmeye
neden olmustur. MSP Anadolu sermayedarlarini, kiiciik esnaf ve zanaatkarlari etrafinda toplayarak kirsalda
bir taban daha meydana getirmis, kiiciik burjuvaziyi Istanbul ve Izmir sermayedarlarma kars:
destekleyecegini agiklayarak diger sehirli orta siniflari istanbul ve Izmir’de bulunan burjuvaziye karsi
konumlandirmistir. Ayrica MSP’nin gelenege yaptigi vurgu, kirsal tabami kendisine ¢ekerken, AP’nin
modernlesmeye yaptig1 vurgu sehirli kesimi AP’ye yakinlagtirmistir. Ote yandan CKMP nin milliyetcilige
yaptig1 vurgu ve ideolojisini Ulkii Ocaklar1 sayesinde iiniversitelerde yaymaya baslamasi kirdan gelen
genglerin bu gorisler etkisinde kalmasiyla sonuglandi ve Milliyetci-Tiirk¢ii ideoloji sehirlerden kirsal tabana
yayilmaya basladi. Bunun sonucunda kirsalda bulunan koylii kesim CKMP-MHP etrafinda kiimelenerek
sagda bir taban daha meydana getirdi.

Ulkemizde 1960-1980 yillar1 arasinda meydana gelen sag siyasal parti boliinmelerini Arendt’in sorun
boyutlarinin bir kismini1 ele alarak inceledik. Bu sorun boyutlarmin her biri iki siyasal partiyi ortaya
cikarmamis, her bir sorun bazen ikiden fazla siyasal partinin kurulmasina neden olmus, bazen de birden fazla
sorun boyutu sagda benzer boliinmeleri ortaya ¢ikarmistir. Ornegin, ideolojik sorun boyutu CKMP, MSP ve
CKMP’den kopuslarla gergeklesen boliinmeleri ortaya ¢ikarmistir. Buna ek olarak AP’den ayrilan MNP hem
sosyo-ekonomik, hem kirsal, hem sehirsel, hem kiiltiirel sorun boyutlarinin bir sonucu olarak ortaya
cikmigtir.

Tirk Cumhuriyet hayatinin ilk basarili darbesi olan 27 Mayis ihtilalinden sonra yirmi yillik siire
tamamlanirken, sagda dagilmis ve birgok siyasal parti ile temsil edilen kapatilan DP tabani giderek
ayrismakta, MHP ve MSP destekli bu gruplar marjinallesmekteydi. Sola karsitliktan beslenen sag, karsiti
olan solun da kigkirtmalariyla kontrolden ¢ikmisti. Toplumda terér hakimdi, sag ve sol arasindaki siddet
gitgide artiyordu. Toplumun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan sag partiler uzlasamiyordu; sol ise hiikiimet
kurabilecek cogunlukta degildi. Ustelik ekonomi de kétiiye gidiyordu. Istikrarsiz hiikiimetler, artan siddet ve
teror, kotii giden ekonomi ve bu olumsuz ortamda sag kanat siyasal partilerin uzlagsmadan uzak tutumu

Ordunun yirmi y1l sonra yeniden yonetime el koymasiyla sonuglandi.
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